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A szociologia egy sikeres évszazad el6tt?

A Tarsadalomtudomanyi Kutatékdzpont Szociolégiai Intézet konferencigja
2020. junius 11-12.

Amennyiben a konferenciat ebben az id6pontban nem tudjuk megtartani, egy szeptemberi (jarvany
utani) idépontra halasztjuk el.

Helyszin: Tarsadalomtudomanyi Kutatékézpont, 1097 Budapest, Toth Kalman u. 4.

A részvétel ingyenes. Gyerekfelligyelet biztositott.

Eppen 20 évvel ezelétt Némedi Dénes heves vitat kivalté cikkében tekintette at a szocioldgia
tudomanyanak helyzetét. Az az6ta eltelt években szamos Uj kihivas érte a szocioldgiat és a
szocioldgia oktatasat. A diszciplinat érintd altaldnos, nemzetkdzi folyamatokon tul a hazai
tudomanyos és oktatasi intézményrendszer atalakulasa és a kozéleti diskurzusok kiélez6dése miatt
Ujra id6szer(ivé valt a magyar szociolégia helyzetének attekintése és az intézményes és szakmai
kérdésekrél valo parbeszéd lehet8ségének megteremtése. Ezért a Tarsadalomtudomanyi
Kutatékozpont konferenciat szervez a magyar szociolégiarol és annak legujabb kutatasi
eredményeir6l.

A konferencidra varjuk minden magyarorszagi vagy magyar nyelvterileten dolgozo szociolégus
jelentkezését. A konferencia nyelve alapvetéen magyar, de magyar nyelvtertleten dolgozo,
magyarul nem beszél8 kutatok is jelentkezhetnek angol nyelven. Teret biztositunk PhD hallgaték
szamara is, akiknek kilén mentorprogrammal segitjuk bemutatkozasat.

A szekciGszervezésre torténd jelentkezés lezarult.

A konferenciara el6adassal itt lehet jelentkezni. A szervezdket a szockonferencia@tk.mta.hu cimen
érhetik el. Amennyiben az el6adasra torténd jelentkezésrél nem kap visszaigazolé emailt, irjon
nekdank!

Harom kulénb6z6 tipusu jelentkezés lehetséges:

A) Absztrakt (300-500 sz6 irodalomjegyzék nélkiil) bekiildésével, a szekcié megjelélésével.
A meghirdetett szekcidk részletes leirasa lejjebb olvashato.

A demokracia valsaga, a civil tarsadalom eszménye és a politikai részvétel

A gondoskodas(hiany) szociologiaja

A gyermekvallalds: magan- és a kdzszféra hataran

A szociologia lehet8ségei a marginalizalt csoportok integralasaban

Innovativ mddszerek a szocioldgiai kutatasokban: a természetes nyelvfeldolgozas lehet8ségei és
korlatai

Kisérletezz a kisérletezéssel! Kisérletek alkalmazasi lehet6ségei és kutatasi példai a
tarsadalomtudomanyokban

Kritikai, koz-, kozpolitikai és professzionalis szociolégia viszonya és esélyei Magyarorszagon 1989 és
2020 kozott

Munkaerdpiac és tarsadalmi mobilitas: romak munkavallalasi esélyei hazankban és Kozép-
Europaban
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Osztaly/szerkezet: mit tudunk a magyar tarsadalom osztalyszerkezetérdl?

. Egészségesélyek és rizikbmagatartasok a 21. szdzadban
. Személyes kapcsolathal6zatok

. Térbeli modellek tarsadalomtudomanyi problémakban
. Torténelem és szocioldgia viszonya a 21. szazadban

. Vallasszociolégia Magyarorszagon - mult, jelen, jové

B) Fuggetlen, nem szekciéhoz kotétt el6adasok absztraktjainak benyujtasara is van
lehetdség. Példaul, de nem kizarodlag: tarsadalmi integrdcio, mobilitds, munka, oktatds, kultdra,
gazdasdg, korrupcid, 6regedés, ifjusag, csaldd, tdrsadalmi nemek, vdrosi és vidéki tarsadalom,
fenntarthatdsag, klimavdltozds témajaban. Kérjuk, hogy ilyen esetben a jelentkezés soran a
legordulé mentben valassza a “szekciéhoz nem kothet6 el6adas” opcidt. A szervezék fenntartjak a
jogot, hogy ezeket az eladasokat tematikusan rendezzék, vagy szekciéhoz rendeljék.

C) PhD hallgaték jelentkezhetnek a fenti médokon, vagy a kifejezetten PhD-hallgaték
szamara szervezett szekciéba. Ez utobbi esetben minden doktorandusz jelentkez6h6z mentort
rendellink, akinek feladata annak segitése lesz, hogy mind a végleges absztrakt, mind az el6adas
minél szinvonalasabb legyen.

A jelentkezék elbiralasa blind peer review rendszerben torténik. Az absztrakt tartalmazza:

elméleti hattér

kutatasi kérdés

modszertan

legfontosabb eredmények

Egy jelentkezd csak egy el6adast tarthat, de tarsszerz6ként akar tébb el6adasban is megjelenhet.
Bekuldési hatarid6: 2020. aprilis 15.

Elbiralas, az el6addk értesitése: 2020. aprilis 30-ig.

A legjobb tanulmanyoknak a socio.hu publikalasi lehet6séget biztosit.

A végs6 programot a szervezébizottsag allitja 6ssze. Tagjai: Csurgd Bernadett, Gardos Judit, Gerd
Marton, Messing Vera, Koltai Julia, Kristof Luca, Megyesi Boldizsar.

A facebook esemény itt talalhaté
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A szekciok részletes leirasa

1.
A demokracia valsaga, a civil tarsadalom eszménye és a politikai részvétel
Szervez6k: Kerényi Szabina (TK SZI), Gerd Marton (TK SZI és ELTE TaTK)

Az elmult évek fejleményei vilagosan mutatjak, hogy az eddig stabilnak hitt demokraciak is valsagba
kerulhetnek. Az Egyesult Kiralysag kilépése az Eurépai Uniébdl és az ennek nyoman kialakult
kormanyzati valsag, a populista és szélsdjobboldali partok megerésddése és hatalomra kerilése és
a partrendszerek felborulasa jelzi, hogy legaldbbis turbulens id6szakba |épett Eurépa. Ennek a
turbulencianak az egyik kovetkezménye, hogy a korabban a demokratizal6das irdnyaba mutaté
folyamatok is megtorpantak, és a korabban vart lineéris, altaldnos demokratizalodasi folyamatok
helyett mara inkabb a demokratikus rendszerek valsagarol beszélhetink. Ennek egyértelm( jele a
politikai polarizacié er8sddése, a kihivasokra adott populista valaszok elterjedése, a tarsadalmi
parbeszéd hattérbe szorulasa és a civil tarsadalom mikodését korlatozé, egyre restriktivebb
szabalyozasok.

Ennek nyoman az elmult években a politikai szociolégiaban is elétérbe kerilt a kordbban stabilnak
hitt partrendszerek és szavazotarborok atalakulasanak problémai, valamint a tiltakozasokban és a
civil szervezetekben valo6 részvétel kérdései. A kordbban els6sorban intézményi keretek kozott zajlé
politika dinamikusabba valt a mozgdsitast mar a parlamenti partok sem csupan a valasztasokkal
kapcsolatban tartjak els6dlegesnek, hanem azt a szavazétaborral vald kapcsolattartas, a valasztoi
identitas megerd@sitésének egyik kulcselemének tekintik. A korabban els8sorban targyalasos
technikakat valaszto szakszervezetek és civil szervezetek szintén a kézvetlen mozgositas és a grass-
root mozgalmak felé fordulnak. A demokratikus intézmények gyengilése nyoman raadasul
feler6sddnek a normativ elvarasok a civil tdrsadalommal kapcsolatban: autoriter kdrnyezetben,
vagy az autoriter tendenciak feler6sddése esetén a civil tdrsadalom a demokracia megmentéjeként,
esetleg valamilyen csodaszerként, de legalabbis a demokratizalédas fontos szerepl6jeként jelenik
meg. Ugyanakkor a civil tarsadalom szerepl8i és szervezetei sok esetben hozzajarulhatnak
megteremtéséhez. Azaz, a civil szervezetek és tarsadalmi mozgalmak nem csupan a demokracia
er8sodésének, hanem a demokracia hanyatlasanak folyamataiban is jelent6s szerepet jatszhatnak.
Osszességében ugy tiinik, hogy a kordbban alkalmazott kategoriaink egyre kevésbé alkalmasak a
jelenkori politikai folyamatok megragadasara.

A demokratizalédas folyamatainak nem csak a fennallé rezsimek, hanem a tarsadalom
szerkezetének szempontjabdl is fontos tétje van. Az autoriter berendezkedés felé valé
elmozdulassal egyutt a politikai tarsadalom, a partok és az allam egyre er8sebben Iép fel a
tarsadalomszerkezet és a tarsadalmi integraci6 alakitadsanak igényével. A civil tdrsadalom és a
tarsadalmi mozgalmak, amelyeket amelyet az allam és tarsadalom kozotti, kdzvetité szféraként
hatarozunk meg, ugyanakkor szintén fontos és sokszor autoném szerepet jatszik az integracio
folyamataiban. Eppen ezért killénésen fontos, hogy a civil tirsadalom milyen eréforrasokkal
rendelkezik, hogyan agyazodik be az informdlis hal6zatok szférajaba és hogy a politika és allam
hogyan viszonyul ezekhez a szervezetekhez.

Szekciénkban a politikai és civil tarsadalom, valamint a tdrsadalmi mozgalmak és a demokracia
helyzete kdzotti viszonyt vitatjuk meg. Ezért varjuk olyan panelek és el6adasok terveit, amelyek a
kdvetkezd témakkal foglalkoznak:



Az allampolgari részvétel kilonb6z6 formai, tendenciai, ezek valtozasai és az azokra hato tényezdk;
A civil tarsadalom szervezetei, tdrsadalmi mozgalmak és az allam kapcsolata;

A civil és politikai részvétel és a demokratikus értékrend kapcsolata;

A civil tarsadalom er8ssége, jellemz8i és a demokratikus intézmények stabilitdsa kozotti viszony;

A tarsadalmi mozgalmak jellemz&i, a mozgositas uj formai

A partok mikodése, stratégiai és a valasztéi magatartas valtozasai;
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2.
A gondoskodas(hiany) szociol6gidja
Szervezd: Takacs Judit (TK SZI)

A masoktol valo fluggést és egyéni sérilékenységlinket mindannyiunk megtapasztaljuk életiink
valamely szakaszaban: gyerekkorban, idéskorban, betegként, sérultként, elnyomottként vagy egyéb
kiszolgaltatott helyzetben Iévéként/él6ként. A gondoskodas nem csak bizonyos cselekvés- illetve
feladattipusok elvégzését jelenti, hanem az egymasra figyelés - gyakran szeretetteljes - attitidjét és
az - akar altalunk személyesen nem ismert - masok aktiv tamogatasaban kifejez8d6 szolidaritast is.
Lynch (2007) a gondoskodasi kapcsolatok harom formajat kulénbozteti meg: a szeretetmunkaval
jellemezhet6 elsddleges (pl. csaldadon belulli) térédésviszonyok kéré épulnek az altalanos
gondoskodasmunkaval jaré6 masodlagos gondoskodaskapcsolatok, melyeket a szolidaritasi
munkara épul6é harmadlagos gondoskodaskapcsolatok vesznek korul.

Kalonb6z8 tarsadalmi jelenségek vizsgalata soran szocioldgusok is gyakran alkalmaznak olyan
modelleket, melyek aktorai 6nellatasra képes, racionalis gazdasagi cselekvéként jelennek meg,
akiknek kulonféle szempontu kiszolgaltatottsagai és egymasra utaltsaga nem feltétlendl kapnak
kell§ figyelmet. Lynch & Lyons (2009) arra hivja fel a figyelmet, hogy a versengd individualizmust
idealizald neoliberalis politika mar nem pusztan ,gondoskodasmentes” polgarokkal szamol, hanem
kifejezetten gondoskodasellenes jelleget 6lthet. (Ez tukr6z8dik pl. abban is, ahogy -
Magyarorszagon egyetemi szinten és ndvekvé mértékben kdzép- és alapfokon is - az oktatas 6
céljat egyre inkabb a gazdasagi hasznosithatdsag blvkorén belul hatdrozzak meg.) A gazdasagi
novekedés mindenaron valé hajszolasa hattérbe szoritja a tarsadalmi szolidaritast - egyre
kevesebb sz6 esik az egyenlé esélyek megteremtésének sziilkségességérdl az emberek
életkdrulményeiben - és pl. er8szaknak, valamint kiilénb6z8 fizikai és mentalis egészségi
problémaknak fokozottan kitett, diszfunkcionalis tarsadalmak, tarsadalmi csoportok létrejottéhez
vezethet.

A gondoskodaskapcsolatok csak a gazdasagi, politikai és kulturalis viszonyokkal egyUttesen
vizsgalhatok, hiszen ezek szabjak meg a tarsadalmi gondoskodasinfrastruktura fejlettségét, azaz: az
adott tarsadalomra jellemz8 gondoskodasképességeket és -eréforrasokat. Annak, hogy egy allam
mennyire teszi képessé a polgarait a masokrol valé gondoskodasra, illetve arra, hogy sajat
életikben megtapasztalhassak a(z egymasroél vald) gondoskodast, ériasi a jelent8sége a tarsadalmi
reprodukcié szempontjabdl is. Hanlon (2012) szerint gondoskodé tarsadalom (caring society)
kialakitasara lenne sziikség, ahol a gondoskodas tarsadalmilag konstrualt kozjoként jelenik meg,
ami ugyanakkor maga is egyenl6tlenségeket general (hiszen nem véletlen, hogy ki torédik kivel, s
mindez hol, mikor és hogyan torténik). Tébben hangsulyoztak azt is, hogy a huszonegyedik szazad
eleji kapitalista rendszerek gondoskodas-deficitjének (care deficit) ered8je az, hogy a néi
életpalydknak elsésorban a munkaer@piaci részvételben mérhet6 ,férfiasodasat” a legtébb
orszagban nem kisérte a férfi életpalyak ,n8iesedése”, azaz: a férfiak részvétele a csaladon bellili
gondoskodasban nem emelkedett a ndi fizetett munkavégzés elterjedésével aranyosan.
Magyarorszagon a rendszervaltast kovetd iddszakban, amikor az allamszocialista mult
gondoskodast segit vivmanyai - koztik a munkavallalas biztonsaga, az ingyenes oktatas, a
viszonylag jol m(kodé gyermekintézmények széles korl hozzaférhetbsége - kozul egyre tobb
megkérdéjelez6dott, illetve e terlileteken az allami szerepvallalas egyre inkabb visszaszorult, a
hazimunka és a gyermekgondozas ismét jellegzetesen néi szerepkdrként tlint fel, amit a lelkesen
maternalista magyar csaladpolitikai rendszer is megerdsitett (Dupcsik - Téth, 2014). A gazdasagi és
tarsadalmi valtozasok foglalkoztatottsagi bizonytalansagot, magasabb/ hasznalhatobb végzettséget
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feltételez6 munkaer@piaci elvarasokat, sz(kulé szocialis és gyermek-ellatérendszert hoztak,
ugyanakkor korabban nem latott egyéni karrierépitési és fogyasztasi lehet6ségekkel kecsegtettek a
késémodern kommodifikacioé posztszocialista verziéjaban. Az utébbi évtizedekben a
beteljesithetének vélt vagyak szintjén az anyagi és nem anyagi jellegl aspiraciok olyan mérték{
novekedése tapasztalhaté az eur6pai tarsadalmakban, melyek hattérbe szorithatjak a
csaladalapitast vagy akar a tartés parkapcsolatok - mint szeretetmunkara épulé
gondoskodaskapcsolatok - kialakitasat is. Mindehhez kapcsol6dtak Magyarorszagon azok a
gondoskodo férfiassag (caring masculinities) kibontakozasat gatlé gazdasagi és politikai jellemzék,
melyek szinte soha nem tekintettek ugy a férfiakra mintha alkalmasak és képesek lennének
gyerekekkel és/vagy mas csaladtagokkal torédni.
E szekciéba a gondoskodas, illetve a gondoskodashiany jelenkori szociolégiai aspektusaival
foglalkozo el6adasokat varunk tobbek kozott a kdvetkezé témakordkben (az alabbi felsorolas
nyitott vég(i, azaz batran kiegészithetd tovabbi, a téma szempontjabdl relevansnak gondolt
pontokkal):

e A gondoskodas (és nemgondoskodas) tarsadalmi intézményei;

e Intézményes gondoskodas(hiany);

e Gondoskodas(mentes)-politikak: allami szerepvallalas és prioritasok;

e Szul6i/apai/anyai/6rokbefogaddi/stb. gondoskodas;

e Parkapcsolati gondoskodas

e Csaladon beluli gondoskodasviszonyok jellemz&i (Van-e neme a gondoskodasnak?);

e Kuilonb6z8 csaladformak gondoskodasviszonyai;

e Gondoskodas és migracio;

e Gondoskodas és aktivizmus;

e Gondoskodas az ismeretlennel/ az ismeretlenekkel: szolidaritasi gyakorlatok;

e Er8szak és gondoskodas;

e Gondoskodasnormak és értékek;

e Gondoskodas-gazdasagtan;

e Gondoskodaskapcsolatok tér- és id6belisége; A gondoskodas terei; A gondoskodasviszonyok
valtozéasai az életlt soran;

e A gondoskodaskapcsolatok kulturalis és médiareprezentacioi;
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3.
A gyermekvallalas: magan- és a kézszféra hataran
Szervezd: Szalma Ivett (TK SZI)

Az alacsony fertilitasi rata egész Eurdpara jellemzd, mar-mar egy fertilitasi krizis diskurzus alakult ki.
Ez kilondsen igaz a pronatalista tarsadalmakra, ahol a kozbeszéd részévé valt a gyermekvallalas és
az azt befolyasold tényez6k meghatarozasa. Orban Viktor példaul a 2018-ban meghirdette a
~demografiai fékuszl kormanyzast” és szamos olyan csaladpolitikai |épés bevezetésére is sor
kerllt, amelynek célja, hogy novelje a fertilitasi ratat, legalabbis a k6zéposztalyhoz tartozok
korében.

Kevés olyan szféra van, mint az emberi reprodukcio, amely egyszerre az egyik legintimebb emberi
viselkedés (maganszféra) és egyszerre van jelen tarsadalmi szinten is (kbzszféra), hiszen azt
befolyasolhatja a gazdasagi és tarsadalmi kdrnyezet (Spéder - Kapitany 2014), valamint maga a
fertilitasi rata is hatassal lehet a gazdasagi strukturakra (Gal - Rad6 2019). N8k és férfiak példaul
szabadon meghatarozhatjak - kilondsen a modern fogamzasgatlé tablettak elterjedése utan, hogy
vallalnak-e gyermeket, és ha igen, a gyermekeik szamat. Ugyanakkor ezek a déntések mégis
tarsadalmilag beagyazottak. Példaul vannak el8irasok arra vonatkozéan, hogy kik valhatnak szulévé
orokbefogadas vagy asszisztalt reprodukcié utjan (melegek és id6sebb egyének kizarasa). A
csaladpolitikai eszk6zok pedig kulonboz6képpen dsztonzik a gyermekvallalast tarsadalmi
csoportonként, a munkaerdpiacon kevésbé aktivan, vagy kedvezétlenebb poziciéban lévék kevésbé
tdmogatottak.

Szintén hangsulyos, hogy a gyermekvallalas kérdését gyakran csak a n6k oldalarol vizsgaljak mind a
kozbeszédben, mind a tudomanyos munkakban, mintha szinte kizarolag néi felelésségkorokbe
tartoznanak. Példaul az emlitett demografiai fékuszd kormanyzast meghirdetd miniszterelnok azt
mondta, hogy ,egy atfogd megallapodast kétni a magyar nékkel, mert a demografi a végul is rajtuk
all vagy bukik [...] mert a gyerekvallalas [...] a legszemélyesebb kozugy, és ezt csak a holgyek tudjak
eldénteni” . gy kiléndsen fontos lenne a férfiak és a gyermek(nem)vallalas kérdéskdrének
vizsgalata. Hogyan vesznek részt a férfiak a reprodukcioval kapcsolatos déntések meghozataldban?
Tovabba a szociologiai vizsgalatok eddig els6sorban a gazdasagi, tarsadalmi és parkapcsolati
viszonyokat taglaltak, bar kulfoldon jelentds irodalma van a munka és maganéleti konfliktus és
fertilitas kozotti kapcesolat vizsgalatanak (Dommermuth et. al 2017, Mills et al. 2008), nalunk ez idaig
ennek a kutatdsa elmaradt. Szintén hianyos ismereteink vannak arrél, hogy a fertilitasrél val6 tudas
hogyan befolydsolhatja-e fertilitdssal kapcsolatos dontéseket (kivétek Vicsek 2018).

Jelen szekci6 célja, hogy jobban megértsik a gyermekvallalassal kapcsolatos komplex strukturakat
és normakat, amelyek hatassal lehetnek a reprodukciéval kapcsolatos dontésekre. E szekcioba a
reprodukcios dontések szociologiai aspektusaival foglalkozd el6éadasokat varunk tobbek kdzott az
aldbbi témakorokben:

Valtozo fertilitasi trendek

A gyermekvallalas tarsadalmi normai

A gyermek(nem)vallalas gazdasagi bedgyazottsaga: bizonytalan munkaerépiacai helyzet
Gyermek(nem)vallalas és partnerkapcsolat

Gyermek(nem)vallalas és csaladpolitika

Gyermek(nem)vallalas és a munka-maganélet harmonizaciéjanak kérdése
Gyermek(nem)vallalasat befolyasol6 egyéni tényez6k

Gyermek(nem)vallalassal kapcsolatos tudas mérése
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4.
A szociolégia lehetdségei a marginalizalt csoportok integralasaban
Szervezdk: Husz Ildiké (TK és BCE), Racz Andrea (ELTE TaTK)

Amennyiben a tarsadalmi integracié és szolidaritas el8segitését tekintjlik a szociolégia egyik
legfontosabb feladatanak, akkor aligha kérdéses, hogy a marginalizalt csoportok helyzete és a
marginalizalédas folyamata a diszciplina kiemelt kutatési tertlete mind nemzetk6zi, mind hazai
viszonylatban. A két vilaghaboru kdzotti magyar szociografianak, az 1960-as évek végété|
meginduld, betiltott, majd kés6bb Ujraindul6 szegénységkutatasoknak, a marginalizalt helyzetben
lévé ciganysag szocioldgiai vizsgalatainak nemcsak a szlik szakma szamara volt jelentéséguk, de
egyes eredményei az értelmiség szélesebb rétegeihez is eljutottak. A rendszervaltas utani novekvd
tarsadalmi egyenlétlenségek, majd a legszegényebbek kirekesztettségének tartdéssa valasa még
inkadbb 6szténdzte a szociolégusokat arra, hogy elemezzék a folyamatokat és azok dsszefliggéseit.
Mara igen jelent8s informaciéhalmaz all rendelkezéstinkre ahhoz, hogy a marginalizalédas
folyamatat és kdvetkezményeit megértsuk. Ezt segiti az internet is, amely konny(vé teszi mind az
eredmények kommunikaldsat, mind az azokhoz valé hozzaférést.

De vajon mennyiben segit ez a tudashalmaz a marginalizalt csoportokon? Van-e konszenzus a
szociolégusok kozott abban, hogy mit és hogyan kellene tenni ahhoz, hogy ezen csoportok
tarsadalmi integraciéja megvaldsuljon? Megelégedhet-e a szociol6gus azzal, ha (Weber szavaival
élve) a tarsadalmi cselekvésnek pusztan az értelmez8 megértésére torekszik, nem pedig az
alakitasara?

Némedi Dénes (2000) husz éve még Ugy latta, hogy a szocioldgia - tobbek kdz6tt - azért van
valsagban, mert az értelmiség ,letlinése” és a ,kdzéposztalyba” valo szétszérdodasa miatt elvesztette
a szakman kivuli hallgatosagat, tobbé nem képes azt megszélitani. De nemcsak errdl van szo,
hanem arrdl is, hogy a szociologia hitelessége veszett el a tarsadalom kdzlugyek irdnt érzékeny
része szamara azaltal, hogy nem tudott érdemben hozzajarulni az olyan tarsadalmi problémak
megoldasahoz (sem), mint a marginalizalodas, a tartos leszakadas, a mobilitasi esélyek végletes
csokkenése. Nagy tétje van tehat, hogy a szociolégia le tudja-e forditani az eredményeit az
alkalmazas nyelvére, tud-e ,gyakorlati hasznot” felmutatni a tarsadalom szamara.

Az elmult két-harom évtizedben torténtek olyan Uj fejlemények, amelyek ez iranyban hathatnak.
Egyfel6l mind a nemzetkdzi, mind a hazai tudomanypolitika felél er6s6dé nyomas tapasztalhaté
arra, hogy a kutatdk a hasznosithatosag oldalardl is érveljenek munkajuk sziikségessége mellett.
Masfelél, a kilsé kérnyezet valtozasa mellett a diszciplina belsd folyamataiban is vannak olyan
iranyok, amelyek el8segithetik az eredmények jobb hasznosulasat.

Tobbek kozott termékenyité lehet a cultural studies megkdzelités, amely lehetdvé teszi annak
Ujragondolasat, hogy mi a struktura vs. kultura jelent8sége a marginalizacioban. (Janky 2016) Nagy
szukség lenne ilyen iranyu kutatasi eredmények becsatornazasara a tarsadalompolitikaba.
Segithetik a gyakorlati alkalmazas felé valé elmozdulast az Uj, aktivabb kutatdi bevonodast jelentd
részvételi modszerek (els8sorban az akciokutatas), de akar a ,,j6 gyakorlatokként” gy(jtott
esettanulmanyok komparativ elemzése is.

A marginalizalédassal foglalkozé szocioldgusok szamara eddig nem kelléen kiaknazott lehet8ség,
hogy a fels6oktatasban megjelent a szocialis munka professzionalis képzése. Ez nem csak azért
fontos fejlemény, mert el8segitheti a szocioldgiai tudas gyakorlatba val6 atultetését. Azért is, mert a
szocialis munka oldalarél torténd visszacsatolas segitheti kijeldIni a sokszor altalanos érvényilinek
tartott szocioldgiai 6sszeflggések érvényességi hatarait.
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A fentiekkel 6sszefliggésben a szekci6 a kovetkezOkre keresi a valaszt:
Vajon a mai szociolégia mennyiben és hogyan tud hozzajarulni a marginalizalt csoportok,
javitasahoz?
Vannak-e olyan uj elméletek, megkdzelitések, modszerek, amelyek a korabbinal jobban szolgaljak
ezeknek a céloknak az elérését?
Vannak-e a fels6oktatasban eléremutaté fejlemények ezen a téren?
A szekci6 nyitott olyan témak felé is, amelyek a marginalizacié kérdéskorének a politikai
diskurzusba val6 beagyazottsagat és ennek hatasat vizsgaljak arra nézve, hogy a szociologiai
eredmények beépulhessenek a kdzpolitikai dontésekbe.

A szekcié a marginalizalt tdrsadalmi csoportok fogalmat szélesen értelmezi, beleértve nem csak a
szegénységuk, de a fogyatékossaguk, etnikai, nemi, vallasi stb. hovatartozasuk alapjan
kirekesztetteket is.
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5.
Innovativ médszerek a szociolégiai kutatasokban
A természetes nyelvfeldolgozas lehetéségei és korlatai
Szervezbk:
Barna Ildikd (ELTE TaTK), Németh Renata (ELTE TaTK), Sadgvari Bence (TK CSS-Recens)

A digitalis technoldgiak fejlédésének eredménye, hogy hatalmas mennyiségi digitalisan tarolt
szbveges informacio keletkezik nap mint nap. Ezek a tébbnyire strukturalatlan, az internet publikus
felUleteirdl elérhetd, vagy kulonféle adatgazdaktél kutatasi célra megszerezhet® adatok alkalmasak
arra, hogy szocioldgiai kutatasok nyersanyagaul szolgaljanak. Emberek viselkedésének, a
vélemények valtozasanak kozel valos idejl megfigyelését teszik lehetdvé. Vizsgalhatunk hosszu tavu
tarsadalmi, politikai és gazdasagi trendeket éppugy, mint a médiaban megjelend kilonb6z8
fogalmak jelentésvaltozasait, vagy éppen olyan kiscsoportokat, akik a hagyomanyos modszerekkel
korabban nem voltak kutathatok. Mindezzel parhuzamosan a digitalis korszak el6tt szlletett
szovegek is egyre konnyebben tehet8k alkalmassa arra, hogy digitalis formaban feldolgozhatdk
legyenek.

A természetes nyelvfeldolgozas (Natural Language Processing, NLP) a szociolégiai kutatasok
modszertananak egyik igéretes Uj és innovativ tertlete, ahol a magas szintl informatikai és
szamitégépes nyelvészeti tudas kéz a kézben jar a szociolégia évszazados elméleti és
episztemoldgiai hagyomanyaival. A szociolégia elénye NLP alapu kutatasokban éppen ebben rejlik,
hiszen a szoveges informaciokhoz valo hozzaférés, a technolégia ismerete 6nmagaban még nem
elegendd. Ahhoz szukséges a relevans kutatasi kérdések és hipotézisek megfogalmazasa, a valtozék
megfelel operacionalizalasa, tovabba az eredmények kritikus és tarsadalmi kontextusba helyezett
értelmezése. Mindekdzben a hagyomanyos survey-alapu kutatasok olyan alapvetd kérdései, mint a
megbizhat6sag és a reprezentativitds sem hagyhatok figyelmen kival.

A hagyomanyos adatfelvételi technikdkhoz képest a szoveges adatok el8allitasa olcsdbb és
gyorsabb, ami a hozzaférést tekintve potencialisan jéval tobb kutaté szamara jelenthet lehet&séget.
A kdzdsségi médiaban megjelend szbveges adatok elérése azonban tébbnyire korlatozott. Az erre a
célja szakosodott megoldasok tébbnyire hianyosak, vagy a legalitas hataran mozognak. Ezek mind
Ujfajta kihivasok elé allitjak a kutatokat, ami miatt elengedhetetlen a folyamatos tapasztalatcsere.

A szekcio ennek az Uj kutatasi iranyzatnak kivan férumot biztositani, ezért olyan el8adok
jelentkezését varjuk, akik kutatdsaikhoz valamilyen formaban NLP mddszereket (is) hasznalnak.

Az el6adasok témajaval, mddszertanaval kapcsolatban tematikus megkotések nincsenek.
Tarsadalmi jelenségeket NLP médszerekkel vizsgald , érett” kutatdsok eredményei éppugy
bemutathatdk, mint olyan Utkeres8, mddszertani el6adasok, amelyek az alkalmazott eljarasok
lehet6ségeire és korlataira hivjak fel a figyelmet. A szekci6 egyik f6 célkitlizése, hogy az NLP
kutatasok kilépjenek az ad-hoc adatok és az elméleti modellek hianyanak vilagabdl. Ehelyett egy
olyan médszertani irany er6s6djon meg és nyerjen polgarjogot a szociologiai kutatasokban, amely a
meglévé diskurzusokba agyazva, valds tarsadalmi problémakra képes kritikusan reagaini.
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6.
Kisérletezz a kisérletezéssel!
Kisérletek alkalmazasi lehetdségei és kutatasi példai a tarsadalomtudomanyokban
Szervezdk: Sik Endre (TK SZI), Simonovits Bori (ELTE-PPK)

,A kisérletek az oksdgi folyamatok kontrolldlt vizsgalatanak nagyszer( eszkézei.” Babbie (1995)

A mottd abbdl a tankdnyvbdl szarmazik, amelyb8l sok hazai egyetemen tanitjak a modszertant, de
kisérletekrdl sz6l6 fejezetét altaldban csak ajanlott olvasnivaloként szerepel a kurzustematikakban.
Pedig az elmult évtizedekben a tdrsadalomtudomanyok terlletén is egyre népszer(bbé valtak a
kilonbo6zd kisérleti mdédszerek. Gondolhatunk példaul a kézgazdasagtani kutatasokban
alkalmazott jatékelméleti (kvazi-) laboratériumi kisérletekre, vagy a diszkriminaciét méré
terepkisérletekre (egy atfogd 6sszefoglalasat az elmult évtizedek nemzetkdzi kutatasairol lasd Duflo
és Bertrand, 2016). Tovabba a politikatudomany tertletén is egyre népszerlibbé valtak a kisérleti
modszerek; ennek egyik példaja amikor surveybe agyazott kisérletekkel tesztelik a kilonb6z6
szakpolitikai déntések lakossagi megitélését (menekultligyi témaban lasd pl. Hainmueller és
Hopkins 2012-es tanulmanyat)—o6tvozve a reprezentativ lakossagi mintabdl szarmazé elényodket a
kisérleti médszer nyujtotta elényokkel. Végul, a természetes kisérletek mar megvalésult,
szakpolitikai déntések hatasvizsgalatanak kivalé eszkozei. (Goldin és Rouse szerzéparos, 2000-ben
megjelent tanulmanyaban, egy szdmos zenekar felvételi adatait tartalmazé adatbazison vizsgalta,
hogyan valtoztatta meg a paravanos, azaz ,vak"” felvételi eljarasi médszer bevezetése a n6i zenészek
beker(lési esélyeit az Egyesiilt Allamok legjobb zenekaraiba.)

A szekcidba olyan el6éadasokat varunk, mely a kdvetkez§ kisérleti tipusok valamelyikét alkalmazzak
tarsadalomtudomanyos céllal, avagy a kisérletek alkalmazasanak maédszertani aspektusat (pl.
dizajn, mintavétel, érvényesség stb.) vagy valamely etikai dimenziojat (kettés vak kisérletek, az
alanyok elézetes/utélagos tajékoztatasanak kérdése) targyaljak (JEPS, 2014).

Laboratoriumi kisérletek

Kontrolalt terepkisérletek

Survey kisérletek (,vinyettak”, faktorialis dizajn)

Természetes kisérletek



I

7.
A kritikai, kéz-, kozpolitikai és professzionalis szociolégia viszonya és esélyei
Magyarorszagon 1989 és 2020 k6zott
Szervezd: Szabari Vera (ELTE TaTK)

Az egyes diszciplinak képvisel8i a laikusok és szakérték kozotti hatarok megvonasaval, sajatos tudas
kialakitasaval, kompetenciajuk kijel6lésével kiizdenek tudomanyuk legitimalasaért, tudomanyos
autonomiajuk, mikodési feltételeik biztositasa érdekében. A magyar szociolégia diszciplinaris
hatarainak megvonasa hosszu idén keresztil zajlott és bar mas formaban, de ez a folyamat ma is
folytatodik. A hatarok folyamatosan valtoznak, kérd6jelez86dnek meg és persze az is médosul, hogy
miképp és milyen tertletekkel szemben tartjak fontosnak a szociolégia képvisel8i megvonni
tudomanyunk hatarait.

Az 1960-as évek elején a hatarok megvonasanak igénye els8sorban a tudomanyon belil a
filozofiaval és a torténelmi materializmussal, a politikai nyilvanossagban pedig a marxista
ideoldgiaval szemben jelentkezett. Az 1970-es években a hatdrmegvonasok atalakultak és sokkal
inkabb a professzionalis és kritikai, vagy k6zszocioldgia, (tarsadalom)politika kozotti hatarok
kijelolése kerult el6térbe, melyek alapvetd feltétele volt, hogy a szocioldgia korabeli képvisel8i
képesek legyenek ramutatni a szocioldgia ,tudomanyos” tudasara, e tudas termelésének sajatos
modjaira. Az 1960-as évektél napjainkig hosszu idd telt el azzal, hogy a hazai szociolégusok
kozOssége szakszer(d, tudomanyos tudast hozzon létre (akdr a nemzetkdzi trendek atvételével is),
hogy a hétkdznapi gondolkodastél mindinkabb kilénb6zé ismereteinket leforditsuk a tudomany
nyelvére. Ugyanakkor pl. a rendszervaltas folyamataban jél kitapinthat6 volt az a szerep, amit nem
e professzionalis szociologia, hanem sokkal inkabb a kritikai vagy kdzszociolégia tudott betolteni, a
tarsadalomrol sz616 diskurzus fogalmi apparatusanak biztositasaval, a nyilvanossag
megteremtésével, a tarsadalmi jelenségek, problémak tematizalasaval (Kuczi 1991). Ugy tlinik, hogy
ma erre a szociologia kevésbé alkalmas, képvisel8i sokkal inkabb a professzionalis szociologia
iranyaba haladnak. Ahhoz pedig, hogy a szocioldgia hazai képvisel6i is megfeleljenek a hazai és
nemzetkozi tudomanyossag kritériumainak, az oktatasi rendszer elvarasainak a ,fegyelmezési
technikak” végelathatatlan elemeit allitjak eld és felelnek meg ezeknek: egységesitett kurzusok,
tematikak, besorolasi rendszerek, formalizalt teljesitési szabalyzatok, mindsitett publikaciok stb.,
kdzben pedig a szociologia altal termelt tudas egyre tavolabb kerUl attol a tertilettél, ahol eredetileg
hatni kivant, magatél a tarsadalomtdl (Burawoy 2005).

A kérdés az, hogy a szociologia kilénb6z6 tipusai, a Burawoy altal kritikai, kdz-, kdzpolitikai és
professzionalis szociolégia ma a hazai szociolégiaban milyen viszonyban all egymassal, lehetséges-e
az atjaras, a tudastranszfer az egyes szférak kozott. Szekcionkba olyan el6adasokat varunk, amelyek
a kritikai, koz-, kozpolitikai és professzionalis szocioldgia szerepét, az egymashoz valé viszonyukat
elemzik a kulénb6z6 kutatasi tertleteken a rendszervaltas 6ta eltel kdzel 30 esztend6ben. Az
el6adasok érdekes felvetése lehet, hogy a koz-, illetve professzionalis szocioldgia altal megtermelt
tudas, hogyan képes kiegésziteni, tamogatni egymast, vagy éppen forditva, az eltérd eszkdzeik és
modszereik akadalyozzak-e megtermelt tudas atadasat és hasznositasat. Vannak-e modszertani
szelekcid e teriiletek kdzott? Erdekes szempontot jelenthet tovabba, hogy az elmult 30 év soran
milyen korilmények jatszottak szerepet e viszony alakitdsaban, az adott tarsadalmi, politikai és
gazdasagi kornyezet mennyiben befolyasolta a szociolbgia képviseldit e tertileteken vald
részvételre, illetve, hogy mennyiben tekinthetd sajatosnak a hazai helyzet vagy éppen egy altaldnos
nemzetkdzi tendencia részeseként tekinthetiink magunkra e teruleten is.
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8.
Munkaerépiac és tarsadalmi mobilitas
Romak munkavallalasi esélyei hazankban és K6zép-Eurépaban
Szervezd: Arendas Zsuzsanna (TK SZI/CEU)

Mig a hazai és mas kdzép-kelet eurdpai orszagok munkaerd-piaci mutatéi jelentés
munkaerd8hianyrél tandskodnak az elmult években, nem egyértelmd, hogy a romak esélyei az
elsédleges munkaerdpiacon az Ujonnan keletkezett ,hidnytél” javultak-e. Ugyan az allam altal
kezdeményezett programokrél, azok hatasairdl 6rvendetesen sok tanulmany szuletett az elmalt
évtizedben, viszonylag kevés az elsédleges, piaci szektor szerepér6l sz6l6 kutatas. Pedig az elmult
diplomaval rendelkezd rétege, akik az elsédleges munkaerdpiacon is versenyképesek. Bar a
statisztikai adatok a romak foglalkoztatottsaganak javuladsat mutatjak (a 2014-es 33%-ro6l 2017-re
45%-ra novekedett), a javulas egy jelentds része a kdzfoglalkoztatasi programoknak “k6szonhetd”
(2014-ben a munkaval rendelkezé romak 37%-a volt kozfoglalkoztatasban, ez az arany 2017-re 42%-
ra nétt) (KSH: Munkaerdpiaci helyzetkép, 2014-18) . Egyértelmd, hogy hosszu tavon a fenntarthaté
modellt az els6dleges munkaerdpiacon val6 foglalkoztatas jelentené.

A szekcio olyan el6adasokat helyez fokuszalt- tematikus és interdiszciplinaris értelemben vett-
dialégusba, melyek a kilonb6z6 tarsadalmi helyzetl és végzettségli romak munkavallalasi
esélyeinek alakulasat, lehet8ségeit jarjak korul, illetve a kildnb6z6 munkaerépiaci szektorokban
tapasztalhat6 akadalyokat és integracids erdfeszitéseket (pl. sokszin(lségi politikakat) veszik
szamba. A szekci6 els6sorban olyan elmélyult, etnografikus jellegl kutatdsokon alapul6
el6adasoknak szeretne teret adni, melyek fékuszaban az egyén all, a kutatas kérdései pedig az
egyéni agencia, egyéni tarsadalmi mobilitas, munkaerdépiaci stratégiak és életutak korul
korvonalazodnak, valamint szamot vetnek a tarsadalmi mobilitas egyéni ,araval” (individual costs)
az olyan torténetek kapcsan, amikor az egyén gyors és nagyiv( mobilitasi palyan ,robog végig” egy
kils6é szemlél§ altal sikeresnek vélt munkaerépiaci mobilitds soran. Masodsorban, hangsulyt
szeretnénk fektetni az intézmények (iskolak, tanodak, szakkollégiumok) és (allami és/vagy
maganfinanszirozasu) szervezetek tdmogaté illetve akadalyozd szerepére is a roma fiatalok
iskolabol/képzésbdl a munkaba kerulése kapcsan. A szekcid célja tovabba teret biztositani azoknak
a kutatasoknak is, melyek a munkaadoi oldalrél vizsgaljak meg a romak munkaerdpiaci

« sz

. sz
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o.
Osztaly/szerkezet
Mit tudunk a magyar tarsadalom osztalyszerkezetérél?
Szervezdk: Gregor Aniké (ELTE TATK), Eber Mark Aron (ELTE T4TK)

Harminc évvel a rendszervaltas, valamint hisz évvel az ezredfordulé - és Némedi Dénes diagndzisa
- utan Ujra id8szer( a kérdés: osztalytarsadalom-e a magyar tarsadalom? Ha igen, milyen
tekintetben és milyen mértékben az? Vajon a 2008-as vilagvalsagot, valamint a 2010-es politikai
fordulatot kovetd (b8) egy évtized inkabb megerdsitette vagy ellenkezéleg, inkabb meggyengitette a
magyar tarsadalom osztalyszer( szervez8dését?

Milyen tekintetben ad meggy6z6 magyarazatot a tarsadalmi jelenségekre az osztalyalapu, az
osztalyszerkezetbdl kiinduld szociologiai magyarazat? A szekcidba az osztalyszerkezet-kutatas Ujabb
eredményei mellett olyan el6adasokat varunk, amelyek a magyar tarsadalom osztalydinamikainak,
osztalyosodasanak, osztalyszerkezetté kristalyosodasanak kérdéseit vizsgaljak.

A szekci6 f6 kérdései:

Vannak-e osztalykonturjai a 2010 el6tti, illetve utani szocial-, illetve tarsadalompolitikanak? A
jovedelem- és a bérpolitika, az adézas, a lakhatas, a gyermekvallalas és a csalad politikai, az
onkormanyzati, illetve az allami Gjraelosztas, az Europai Uniod biztositotta tamogatasok elosztasa
értelmezhetdk-e az osztalystruktira-épitd politikakként? A hazai, illetve a nemzetkdzi téke allami
szabalyozasa értelmezhetd-e tokés osztaly kulonb6z6 frakcidit épité politikaként? Hogyan alakul a
munkavallalok, bérmunkasok helyzete Magyarorszagon? A bérmunka szabalyozasa, a formalis és az
informalis munka valésagos 6sszekapcsolédasa, a munka térvénykdnyvének 2018-as ismételt
atirasa, valamint a szakszervezetek szabalyozasa értelmezheté-e osztalypolitikaiként? Milyen
szerepet téltenek be a reproduktiv munkakat szabalyozé allami politikak az osztalyviszonyok
mogotti nemi strukturak alakitdsaban? Mit tudunk a hazai k6zéposztaly(ok)rél? Hogyan alakulnak az
osztalyok kozotti viszonyok és milyen nemzetkdzi és hazai politikai-gazdasagi tényezék
befolyasoljak ezeket? Akar-e, tud-e és ha igen, mit tud mondani a mai magyar szociolégia az
osztalyviszonyok kérdésérél? Miként képes (vagy nem képes) e tertleten betdlteni a tarsadalom
dnismereti, 6nértelmezési igényének kielégitéséhez kapcsolddo kozfeladatat? Miként lehetséges e
kérdéseket a szociologiai oktatason belul és a szélesebb nyilvdnossagot is elérve a szakma
képvisel6i altal felvetni?

A szekcidba egyarant varjuk a marxi, illetve a weberi osztalyelemzési hagyomanyhoz kapcsol6dé
el6adasokat, mint ahogyan nyitottak vagyunk a bourdieu-i szociologia elemzési apparatusat
alkalmazé elemzések elbtt is. Az osztalyok szétbomlasa, illetve szétforgacsolédasa, az
osztalyszerkezet eltlinése, “az osztaly halala” mellett érveld el6adasok szintén hozzajarulhatnak
ahhoz, hogy a szekciéban foly6é szakmai parbeszéd eredményeként pontositsuk tudasunkat arrol,
hogy a magyar tarsadalom mely metszetei mutatnak inkabb az osztalyosodas és melyek inkabb az
osztalytalanodas felé.

A szekcidban egyarant orommel varunk olyan el6adasokat, amelyek szamszer(sitett adatok
elemzésén alapulé kvantitativ-empirikus vizsgalatok eredményeirél szamolnak be, és olyanokat is,
amelyek etnografiai-antropolégiai inletés( kutatasok kvalitativ-empirikus eredményeit osztjak meg,
ha ezzel hozzajarulnak a magyar tarsadalom osztalydinamikainak, illetve osztalyszerkezetének jobb
megismeréséhez. A szekcid nyitott tovabba fogalmi és szemléleti kérdések megvalaszolasat célzo,
elméleti és mddszertani dilemmak eldontése mellett érveld el6éadasok elbtt is, ha azok
végeredményben a magyar tarsadalom osztalydinamikainak, illetve osztalyszerkezetének jobb
megértését és magyarazatat célozzak.
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A szekciot (illetve kelld szamu jelentkezés esetén a szekciét alkotd, egymast kdvetd panelek)
korreferensi rendszerben rendezzik meg. A korreferensi rendszer [ényege, hogy a szekci6 tagjai
egymas munkajara az el6adast kovetden 5-7 percben a szokadsos konferenciak kérdések és valaszok
részéhez képest bévebben és mélyebben reagalnak. Témakorok vagy kutatasi érdekl6dés alapjan
hatarozzuk meg, hogy az egyes el6adok referatumara mely masik eléadé korreferal. Eppen ezért a
szekciéba jelentkez&k vallaljak, hogy bevalogatasuk esetén el6adasuk irasos valtozatat a
konferencia el6tt legaldbb két héttel irasban is eljuttatjak a szekciészervezdékenk. Az eldadasok irdsos
els6 verziodja igy el8segiti, hogy az eldadas publikacié formajaban mihamarabb megjelenhessen,
masreészt biztositja azt is, hogy a korreferens alaposan fel tudjon készulni alaposabb reflexidival,
ezzel is orientalva az el6adast kovetd egyéb szakmai hozzaszélasokat, kérdéseket, valamint
hozzaszélasaval segitse a szerz6t tanulmanyanak tovabbfejlesztésében.
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10.
Egészségesélyek és rizikomagatartasok a 21. szazadban
Szervezd: Elekes Zsuzsanna (BCE)

A magyar halandésagi mutatokban a rendszervaltast kovetd évek mélypontja utan lassu és
tébbnyire folyamatos ndvekedés kdvetkezett be. Az elmult néhany évben azonban mind a férfi,
mind pedig a n8i halalozasi rata stagnal. A kdzel két évtizedes javulas ellenére a szlletéskor varhato
atlagéletkor ma is a legalacsonyabbak k6zé tartozik Europaban és a szomszédos, rendszervaltod
orszagokkal 6sszehasonlitva is csak Romaniaban és Ukrajndban regisztralnak a magyarorszaginal
rosszabb mutatdkat (Kovacs - Balint 2018). Orosz (2017) elemzése szerint a magyar halanddsagi
mutaték nemhogy nem kozeledtek az eurdpai és néhany visegradi orszag mutatéihoz, hanem a
leszakadas tovabb folytatédott az elmult években. Mig Csehorszag és Lengyelorszag csdokkentette
lemaradasat az EU 15 atlagatél, addig Magyarorszag lemaradasa Bulgaridhoz és Romaniahoz
hasonlbéan tovabb ndvekedett. Magyarorszagot nem csak az alacsony szuletéskor varhaté
élettartam kulonbozteti meg az eurdpai orszagok tobbségétél, hanem az abban kifejez8d6 erbteljes
tarsadalmi kuldnbségek is. A legalacsonyabb és legmagasabb iskolai végzettség(li férfiak 30 éves
korban varhaté élettartama kozott 12,6 év a kilonbség, ami a masodik legmagasabb az EU25
orszagai kozott. (OECD 2018).

A NEFI (2015) jelentése szerint a magyar lakossag egészségveszteségeiben kiemelked szerepet
jatszanak életmodbeli tényez8k (tobbek kozott az étkezés, dohanyzas, alkohol- és
kabitoszerfogyasztas, alacsony fizikai aktivitas stb.)

2015-ben az alkohol okozta halandésag kozel 90%-kal volt magasabb az EU atlagnal (Balint és
Elekes 2016), a krénikus majbetegségben meghaltak szazezer lakosra juté szama pedig 6tszOorose
volt az EU-15 atlaganak (Nagy et al. 2013). Ugyanakkor az utébbi években hatarozottan javul6
tendencia figyelheté meg az alkoholprobléma szinte minden mutatéjaban (Kovacs és Balint 2015,
Elekes 2018) Az dngyilkossag elterjedtsége eurdpai 6sszehasonlitdsban még mindig magas, de az
Ongyilkossagi aranyszamok tartés és jelentés mértékd csokkenése megkérdéjelezhetetlen (Zonda,
Paksi, Véres 2013, Kovacs és Balint 2018). Mig a 90-es években még tébben ugy vélték, hogy a
hagyomanyos egészségkarosité magatartasokat Ujak, elsésorban a kabitdszerfogyasztas valtja fel,
addig az utébbi évekre vonatkozoban tobb adat is arra utal, hogy megallt a kabitdszerek
fogyasztasanak terjedése (Elekes 2019, Eves jelentés 2019). A 90-es években még ugy véltiik, hogy
az akkori javul6 tendenciak a politikai helyzetjavulasra, az akkor kedvezének vélt tarsadalmi-
politikai valtozasokra vezethetdk vissza. Ma mar tudjuk, hogy ezek a valtozasok nagyon sok terhet
rottak a tarsadalomra, amely az altalanos lelkiallapot és mentalis kozérzet romlasaban is
egyértelmlen megjelenik. A Hungarostudy kutatassorozat eredményei azt mutatjak, hogy a sulyos
depressziods tinetek el6forduldsa a 1988. évi 2,9%-rél 2013-ra 9,9%-ra nétt, a népesség 54%-at
pedig anomias lelkidllapot jellemez. (Kopp 2008, Susanszky és Szant6 2013.) A rossz lelkidllapothoz
hozzajarul (vagy azzal egyUtt jar) a ndvekvd elmaganyosodas, a barati kapcsolatok csokkenése, a
névekvd tarsas izolacid (David és Lukacs 2015, Albert és David 2016). A 2016. évi ifjusagkutatas
eredményei szerint az olyan ,beszédcselekvéses szinterek” latogatasarol, ahol barataikkal egyutt
lehetnek, a fiatalok csupan néhany szazalék szamol be (Székely és Szab6 2017). A , képernyds
tevékenységek” terjedése nemcsak a szabadidd eltdltését és a barati kapcsolatokat valtoztatja meg,
hanem tovabbi negativ hatasokat is okoz. A kdzépiskoldsok kérében végzett kutatadsok szerint a
kilenc és tizedikes kozépiskolasok kozel egyotode tekinthetd tulzott internethasznalonak (Kirdly et
al. 2016). A tulzott k6zdsségi média hasznalat a kozépiskolas didkok 4,5%-at érinti, tobbségiknél
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kimutathat6 az alacsony 6nbecsulés és a depresszids tinetek nagyobb aranyu eléfordulasa (Banyai
et al. 2016).

Amatya Sen szerint (idézi Balint 2010) a tovabbélés esélye (vagyis az altaldnos egészségi allapot) az
életmin8ség és a gazdasagi sikeresség egyik legadekvatabb indikatora. A devidns magatartasok
(és/vagy egészségkarositdo magatartasok) a tarsadalmi integracioval 6sszefliggenek, annak egyfajta
jelz6i. Az elmult évtizedek ezen a terUleten |ényeges és a szocioldgia altal alig vizsgalt valtozasokat
hoztak. Léteznek ugyan kutatdk, szakmai mihelyek, akik egy-egy teruletet kutatnak (elismert
m(ihelyei vannak a halanddsag, az egészségi allapot, az dngyilkossag, az alkohol- és
kabitészerfogyasztas, a viselkedési addikcidk, a depresszid kutatdsanak), e problémak valtozasanak
egylttes értelmezésével, tdgabb tarsadalmi kontextusba helyezésével a szakma egyelére adds
maradt. A szekci6 szervezésével az a célunk, hogy egy olyan kéz6s szakmai gondolkodast inditsunk
el, amely az altaldnos tarsadalmi kdzérzetet, lelkiallapotot mér6 és jelz8 kutatasi eredményeket
egymassal 6sszehasonlitva, egymasra reflektalva prébalja meg vizsgalni és megprobalja mas
tarsadalmi folyamatok tagabb keretében értelmezni.

A szekcidba varjuk azokat az el6adokat, akik az egészségi allapot, halanddsag, rizikbmagatartasok,
altalanos lelkiallapot terén empirikus kutatasokat végeznek, magyarazatot keresnek az elmult
néhany évtizedben bekdvetkezett valtozasokra, nyitottak arra, hogy sajat eredményeiket masokéval
Osszehasonlitva értelmezzék, vagy akik olyan elméleti kérdésekkel foglalkoznak, amelyek tagabb
értelmezési keretet adhatnak a valtozasok megértéséhez.
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1.
Személyes kapcsolathalézatok
Szervez6k:
Albert Fruzsina, David Beata (TK SZI és Semmelweis Egyetem Mentalhigiéné Intézet)

A kapcsolathaldzat-elemzés az elmult évtizedekben egyre népszer(ibbé valt és minden bizonnyal a
jovBben is hangsulyos kutatasi irdnyzat és médszer marad. Magyarorszagon a kapcsolathal6zatok
szisztematikus kutatasa még a 90-es évek elején is viszonylag szlk keretek k6zo6tt mozgott és
tudomanyos igénnyel kevesen foglalkoztak a témaval, de a hal6zat-elemzés ndvekv8 népszerlsége
a személykozi kapcsolatok, interperszonalis kapcsolatrendszerek kutatasanak is Uj lenduletet adott.
A tarsadalmi kapcsolathalézat elemzés (SNA) és annak intézményestlése még ,nem jelenti egy
egységes paradigma kialakulasat” olvashatjuk Angelusz Rébert és Tardos Robert Tarsadalmak
rejtett halézata cim( széveggyljteményének elszavaban (Angelusz-Tardos 1991:6). A network-
kutatas elsésorban a tarsadalmi jelenségek Uj szempontu megkozelitése, amelyhez folyamatosan Uj
modszereket és szamitogépes programokat fejlesztenek ki. Freeman definicidja szerint a
tarsadalomtudomanyi kapcsolathalézat kutatas a tarsas cselekv6k kozti interakcidk vizsgéalata
strukturalista szempontbol. Ez a strukturalista megkozelités azon a feltevésen alapszik, hogy a
tarsas kapcsolatok mintazata, amelybe az egyén beagyazdédik, szintén meghatarozé jelentéségl a
szamara. Az elemzd célja a kilonb6z6 mintazatok leirdsa és a létrejottikhoz szikséges feltételek
beazonositadsa (Freeman 2004:2). A médszer alkalmazhaté egyéni-, csoport- és rendszerszint(
elemzésekre, illetve bizonyos esetekben egyének és csoportok kozti viszonyokat is lehet vizsgalni.
Szekcidonkban kifejezetten a személyes kapcsolathalézatokat szeretnénk a figyelem kézéppontjaba
allitani. Személyes kapcsolathalozataink mérete, dsszetétele, belsd szerkezete élettink szamtalan
teruletére hatdssal van: nemcsak tarsadalmi beagyazddottsagunk mértékét, a szamunkra az élet
kulonféle teruletein rendelkezésre allé eréforrasokat, illetve a tarsas tamogatas mennyiségét és
mindségét, attitldjeinket, viselkedésuinket, egészséguinket - azaz testi-lelki és tarsas jéllétunket -,
boldogsagunk fokat, hanem a tarsadalmi hierarchidban elfoglalt helytnket, lehet8ségeinket is
befolyasolja. A kapcsolatok az egyén onértékelésében, identitdsanak kialakulasaban, a tarsas
szerepek elsajatitasaban is fontos szerepet jatszanak. Az er@s, stabil tdmogaté kapcsolathal6zattal
rendelkez8k kedvez6bb fizikai és pszichés egészséggel birnak: nehéz helyzetekben a korulottuk 1évd
tdmogatd kapcsolatok fokozhatjak megkuzdési képességeiket, csokkenthetik a feszultséget. A
kapcsolatokon keresztul elérhetd tdmogatast a boldogsag (szubjektiv j6llét) egyik alapvetd
meghatarozojaként tartjak szamon (Helliwell et al. 2015).

Az elmult évtizedek kutatasi eredményei azt is j6| mutatjak, hogy a kapcsolathalézati jellemz8k nem
statikusak, folyamatosan valtoznak makro- és mikro szinteken egyarant. Az okok dsszetettek,
ugyanakkor bizonyos jé6l lehatarolhaté id6szakokban egyértelm(ien beazonosithaték a tarsadalmi
valtozasok és a kapcsolathalozati jellemzOk atalakuldasanak dsszefliggései. Mig a 90'-es évek a
magyar tarsadalomban a besz(ikiil8 kapcsolatrendszerek, a bizalmi kapcsolatok gyengtlése
id6szakanak tekinthetd, az ezredfordul6 a kapcsolatrendszerek modernizacidjat hozta magaval: a
csaladi, rokoni bizalmi kapcsolatok mellett - kés8bb helyett - a valasztott nem rokoni bizalmi
kapcsolatok is hangsulyossa, elterjedtebbé valtak (Albert-David 2012).

A Személyes kapcsolathalézatok szekcié nem kivan kildnbséget tenni sem a kutatasban felhasznalt
modszerek (névgenerator, pozicidgenerator, méretgenerator stb.), sem a megkdzelitések kdzott,
célunk a tarsadalmi hal6zat elemzés emlitett sokszinlségének demonstraldsa. Lehetnek
egocentrikus kapcsolathalézat elemzések vagy teljes (zart) hal6zatokat vizsgalé kutatasok,
kvantitativ, kvalitativ és vegyes mdédszertant hasznaldk egyarant. K6zds fokuszuk az, hogy a
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személyes kapcsolatokat, illetve a kapcsolathalozati jellegzetességek és egyéb életdimenzidk
Osszefuggéseit illetd tudasunkat gyarapitsak. Lehetséges témak példaul: a személyes
kapcsolathalézatok, vagy azok bizonyos dimenzidinak (pl. baratok, csaladi kapcsolatok,
szomszédsag) jellegzetességei meghatarozott, akar szocio-demografiai, akar foldrajzi szempontbdél
korulirt tarsadalmi csoportok esetében (pl. férfiak-nék, idések-fiatalok, romak, hajléktalanok
kapcsolati jellegzetességei, meghatarozott telepllések/telepulésrészek, szervezetek
kapcsolathaldzati jellemz6i), a kapcsolathaldzati jellemzék/kapcsolati téke és a jollét (élettel valod
elégedettség, egészség, maganyossag) Osszefliggései, szegénység és kapcsolatok, kapcsolatok és
személyiség, az IKT eszkdzok hatdsa a kapcsolatokra, kapcsolatok az online térben, a személyes
kapcsolatok feltérképezésére hasznalt mddszerek.
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12.
Térbeli modellek tarsadalomtudomanyi problémakban
Szervez8: Bozsonyi Karoly (KRE)

Az utébbi évtizedben a térinformatika, a geo referalt adat rendszerek, valamint az olcsén elérhetd
nagysebességl szamitasi kapacitasok egyuttes elterjedése jelentésen megndvelte a tér-
6konometriai modellek jelenlétét a tarsadalomtudomanyokban. A szociolégia a demografia és a
politika tudomany is profitalt ennek a relative Uj modszertannak az elterjedésébdl. A szekcio célja a
széles értelembe vett magyar tarsadalomtudomanyi k6zosség téri modellezéssel foglalkoz6 tagjait
dsszehivni a modszertanok a gondolatok (és taldn az adatbazisok) megosztasanak eldmozditasara.
Minden olyan kontribuciét szeretettel varunk, ahol a tarsadalmi folyamatok térbeliségének explicit
szerepe van a kvantitativ modellek formulazasaban.

A bemutatott empirikus elemzésen alapulé eldadasokkal kapcsolatosan az az egyetlen konkrét
elvaras, hogy térbeli adatok tér 6konometriai vagy térstatisztikai elemzésének segitségével
mutasson be egy tarsadalomtudomanyi szemszo6gbdl relevans kérdést. Mivel az alkalmazott
modellek megkovetelik, hogy a téri felbontas kell8en részletes legyen, elvaras, hogy minimum
szazas nagysagrend( vagy azt meghaladd szamu térelemen toérténjen a feldolgozas. Varunk hazai
és kulfoldi adatokkal dolgozé anyagokat egyarant. Orszagos, vagy regionalis adatbazisok egyarant
szbba johetnek, amennyiben biztositjak a megkivant minimalis térelemszamot.

Attekint6 szakirodalmi ésszefoglaléval, médszertani jelleg(i elemzésekkel, szimulalt adatok
alkalmazasaval készult munkaval szintén lehet a szekcidba jelentkezni.
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13.
Térténelem és szociolégia viszonya a 21. szazadban
Szervez@k: Kiss Zsuzsanna (ELTE TaTK) és Gyani Gabor (MTA TTI)

A szociologia jelenlegi helyzetének értékelése soran elkertlhetetlen, hogy Ujra témava valjon a
szocioldgia és a térténettudomany viszonya. A két tudomany kézotti kapcsolat és/vagy
elhatarolodas a kezdetekt8l fogva kdzponti kérdés volt, akar vizsgalati targyukrol, akar a két
felelevenitése nélkul itt most abbdl a jelenkori kutatasokban sokszor - furcsa médon - elfeledett
evidenciabdl indulunk ki, amit 1987-es szdvegében Norbert Eliasnak a kdvetkezd szellemes
formaban 6sszegzett: ,Nem hagyhatjuk figyelmen kivil azt a tényt, hogy minden jelenkori
tarsadalom korabbi tarsadalmakbol nétt ki, és 6nmagan tul szamos lehetséges jovo felé mutat.”
(Elias, Norbert: The Retreat of Sociologists into the Present. Theory, Culture & Society, 1987/4, 223-
247.)

Célja szerint a szociol6gia a minket kérilvevé vilag megértésére térekszik. Ugy tiinik azonban, hogy
az elmult legalabb fél évszazadban - és egyre fokozodd mértékben - mindezt Ugy igyekszik elérni,
hogy kdzben a jelen tarsadalmi viszonyokat létrehozé és alakitd hosszu tava térténeti folyamatok
megértésére egyre korladtozottabb mértékben tesz csak kisérletet. Ez a jelenség nemzetkdzi szinten
és Magyarorszagon egyarant jellegzetes nyomot hagy a szociolégian. (V6. Inglis, David: What is
Worth Defending in Sociology Today? Presentism, Historical Vision and the Uses of Sociology. In
Cultural History, 2014/1. 99-118.)

Inglis érvelése szerint a szociolégiaban az utobbi évtizedekben teret héditd Uj periodizacios
kategoriak (mint példaul a ,késé modernitas”, a ,rizikd tarsadalom”, a ,likvid modernitas” vagy a
~halbzati tarsadalom”, hogy csak néhanyat emlitsiink), amelyek latszélag erés torténeti
tudatossagot sugallnak, valdjaban épphogy lehetdvé teszik, sét legitimaljak a torténeti folyamatok
szigoru vizsgalatardl valé lemondast. Annak érdekében, hogy sajat targyukat - azaz a jelen
tarsadalmat - a megel6z6 korszakok ellenpélusaként/tagadasaként/meghaladasaként stb. tudjak
targyalni, az 6sszetett torténeti folyamatokrél rendszerint csak egyszerd(sitett), kompakt formaban
talalt leirast nydjtanak. gy ezek a megkozelitések eltéritik a szocioldgiat és a szocioldgusokat attol,
hogy mélységében és Osszetettségében préobaljak feltarni és megérteni a jelenig vezet§ torténeti
folyamatokat. gy azonban sajat targyuk (a jelen tarsadalmanak) megértése is csak felemas siker(
lehet.

Vajon - tagitva kicsit az eddigi néz8ponton és kozelitve Némedi Dénes husz évvel ezel6tt
megfogalmazott kérdéséhez - mennyiben segitheti a torténeti elkotelezettség, a torténeti
tudatossag a szociol6giat abban, hogy sikeres legyen? Ugy véljik, hogy ha a térténeti tudat gyenge,
akkor a jelenkori tarsadalom 6nértelmezését nem sikerulhet kritika targyava tenni. Vagy
masképpen fogalmazva, csak az olyan szociolégia segithet kitorni a jelenkori tarsadalomban
megkovesedett ideolégiak és fogalmak hatalma alél, amelyik erds és megalapozott torténeti
ismereteken nyugszik.

A szekcidba torténészek, szociologusok, tarsadalomtorténészek, torténeti szocioldgusok
jelentkezését varjuk. Egyfeldl olyan résztvevbket keresink, akik el6adasukban térténelem és
szocioldgia évszazados viszonyara elméleti szempontbdl reflektalnak. Az elmélettorténeti el6adasok
esetében is fontosnak tartjuk azonban, hogy a multban felmerulé kérdések kapcsan a két
tudomany jelenlegi viszonya keruljon a kdzéppontba. Masrészt olyan el6addkat varunk, akik sajat
kutatasi tapasztalatuk alapjan illusztralnak a torténeti tudatossag jelent8ségét a szociolégiai
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elméletalkotasban, vagy éppen a torténeti tudatossag hianyabol fakadd nehézségeket
szemléltetnék."
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14.
Vallasszociolégia Magyarorszagon - mult, jelen, j6vé
Szervez®: Révay Edit (Orszagos Orvosi Rehabilitacios Intézet/Sapientia Szerzetesi Hittudomanyi
F6iskola)

Ha egy diszciplina, jelen esetben a vallasszociologia jovdjére vonatkozd kérdést teszlink fel, akkor ez
egyben magaban hordozza annak kérdését is, hol tartunk most, és hogyan jutottunk ide. A 70-es
években megindult hazai valldsszocioldgiai kutatasok szamos elméleti és empirikus eredménnyel
szolgaltak az elmult fél évszazad soran a vallas, vallasossag mint tarsadalmi jelenség témakorében.
Feltartak egyebek kozt a vallasi valtozas szinuszgdrbe-szer(i mivoltat, amely mar 1990 el6tt a vallas
emelkedését mutatta, a rendszervaltas utani évtizedekben azonban tobb szempontbél lassu
csokkenést mutatott (Tomka 1999). Ramutattak arra, hogy a vallas tdbbdimenzios jelenség,
vizsgaltak a dimenziok egymas kdzotti kapcsolatat, és kimutattdk a dimenzionként eltéré
tendencidkat (Szanté 1990, Foldvari/Rosta 1998, Rosta 2012). Vizsgalédtak a hagyomanyos
egyhazakon beluli vallasi kozosségek és mozgalmak, a papok és volt papok, a szerzetesrendek és az
Uj vallasi mozgalmak kdrében (Kamaras 1989, 1992a, 1992b; Horvath 1995, Révay/Tomka 1998,
Bogre 2004, Révay 2013, Maté-Téth/Nagy 2008, Torok 2004). A modernizaciéban, a
vallastlddzésben, az identitasok sebzettségében vagy épp az andmiaban és ennek valtozasaban
keresték az elméleti magyarazatokat a vallasi folyamatokra (Tomka/Zulehner 2000, Maté-Téth 2019,
Tomka 1991). Gorcsd ala vették a vallasossag tipusait, valamint azokat a generaciékozi
mechanizmusokat, amelyek a vallasi valtozas alapjaul szolgéltak (Foldvari 2003, Heged(s 2008,
Rosta 2008). A vizsgalddasok soran a vallas gyakran magyarazé valtozoként jelent meg az
iskolazottsag, iskolai elémenetel, az olvasasi szokasok, vagy éppen az dngyilkossagok terén
mutatkozo kilonbségek magyarazatara (Nagy 2005, Pusztai 2004, Gereben 2009,
Moksony/Heged(s 2019).

A témak és a szerzdk listajat hosszasan lehetne folytatni. Ma mégis ugy tlnik, alapvet6 kérdések
varnak Ujra vagy tovabbra is valaszokat. Mit értiink valldson a mai Magyarorszagon? Milyen olyan U;j
vallasi jelenségekkel talalkozni, melyek szétfeszitik a hagyomanyos vallasértelmezés kereteit?
Hogyan valtozik a vallas szerepe a magyar tarsadalom kuldnb6z6 szintjein és csoportjaiban. Milyen
tarsadalmi-politikai tényez6k hatnak ezekre a folyamatokra? Mennyire van jelen az ateista-
szocialista mult a mai vallasi helyzetképben, harom évtizeddel a rendszervaltas utan? A korabban
uralkodd, mara viszont erésen befolydsat vesztett szekularizacios elmélet mennyiben nyujt
magyarazatot a vallasi valtozas folyamataira? Milyen alternativ magyarazatok léteznek a vallasi
individualizaciotél a sebzett identitasokig, és ezek mennyiben alljak ki az empiria probajat? Mi
jellemzi a rendszervaltas 6ta felndvé generaciok vallasossagat, miben kilonbozik az idésebb
korosztalyokétol? Milyen hatdssal van a vallas és a valldsossag a tarsadalmi élet egyéb teruletein?
Milyen médon ragadhatjuk meg empirikusan a valtozasokat, és milyen szerep jut ebben a
kvantitativ és a kvalitativ kutatasi modszerek valtozo6 tarhazanak? Végul, de nem utolsésorban:
milyen a vallasszocioldgiai kutatas és oktatas intézményesultsége, jelenléte és jovbje
Magyarorszagon?

Ezekre és hasonlé kérdésekre szeretnénk keresni a tdrsadalomtudomanyos megalapozottsagu
valaszokat a szekcidban elhangzé el6adasokkal.



